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Fdjdalmas kozbeszolds

EORS Isvan

Az Egyesiilt Allamok sajat mérvado
véleménye szerint azért inditott ha-
bortit Szadddm Huszein rendszere ellen,
mert ez tomegpusztito fegyvereket hal-
mozott fel, tovdbba egylittm{ikodott az
al-Kaida terrorszervezettel. Az ebben a
két indokban felhalmoz6dé fenyegetés
olyan félelmetesnek tetszett, hogy fel-
szamolasa érdekében a Bush-kormany
tigy tett, mintha a Biztonsagi Tanacs sta-
tatumat és a nemzetkozi jog érvényes
szabalyait felfiiggesztette volna egy lat-
hatatlan isten.

Mivel még a megszallt orszégban sem
taldltak tomegpusztito fegyvereket, se bi-
zonyitékot arra, hogy Szaddam egyiitt-
miikodott volna Oszama bin Ladennel, a
Bush-adminisztracié stratégiai tlirtigyek
helyett inkabb emberjogi érvekkel indo-
kolta katonai akcidjat. Itt biztosra mehet-
tek, mert Szaddam Huszein diktatiraja-
nak gatlastalansagat és kegyetlenségét
senki sem vitatja. Az emberjogi érvelésen
persze mély sebet it, hogy Amerika a hi-
deghaborti kitorése ota szamos kegyetlen
diktatirdt timogatott. A Szadddmnal
semmivel sem irgalmasabb szivii Pino-
chet hatalomra segitése szemléletes, de
tavolrél sem egyediilallé példa erre. Az
ilyen példak hatastalanita-
sa céljdbél a vildgot

kan ezt nyilvan hazafias érdemének te-
kintik. Csakhogy az 1984-es ENSZ-kon-
venci6 egyik passzusa a megaldzést is a
kinzas fogalomkérébe sorolja, mégpedig
teljes joggal. Mert képzeljiik csak el, mit
kell kidllnia egy muzulman tradicioban
felnétt fiatal férfinak, amig sikeriil 6t az
iszlam gyalazkodé szidalmazasara kény-
szeriteni. Vagy arra, hogy katonandk sze-
me lattira, fényképezdgépek kereszttii-
zében maszturbaljon.

Az imént Demszky Gabort idéztem,
aki nem is csak a maga, hanem a liberaliz-
mus nevében fejezte ki csodalatat, ame-
lyet az amerikai katondk altal elkdvetett
rémségek legmagasabb szinti és legap-
rolékosabb vizsgalata valtott ki belGle.
Nem vezet jora, ha egy ellentmondasok-
kal terhes és éppen ezek folytan teljes, té-
gas vilagnézet valamelyik képviselGje az
egész tabor nevében probal beszélni. Sen-
ki sincs, aki erre felhatalmazhatna. Susan
Sontag, aki beszdmolt az emberi jogok-
nak és a demokrédcia szinvonalanak Bush
Amerikdjaban tapasztalhat6 leziillésérdl,
talan nem liberalis? Ahogy én is liberdlis
vagyok, legaldbb az emberi jogokrol val-
lott felfogasom tekintetében. Igy vitatko-
zom Demszkyvel, akiben az emberi jo-
gok kiilonlegesen bétor
harcosdt ismertem meg,
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Amiéta publikaltdk az iraki foglyok
megkinzasardl készitett fotdkat és video-
filmeket, és az iraki invazi6t igazol6 em-
berjogi érvek is elvesztették hiteliiket, a
mostani amerikai politikat menteget
ideolégusok, publicistdk és politikusok
arra hivatkoznak, hogy még e szornyfisé-
gek is az amerikai demokracia fensobbsé-
gét igazoljak. Hiszen, mint Demszky Gd-
bor irja (A nyugat védelmében, majus 24.),
yamint a kinvallatasok ténye nyilvanos-
sagra keriilt, az amerikai kongresszus... a
legmagasabb szinten és a legaproléko-
sabban” kivizsgélja a torténteket. De ha
az amerikai vezetoknek annyira szivigy-
ik az igazsdg felderitése, akkor miért
nem értesitették a kongresszust négy ho-
napon at, egészen addig, amig nyilvanos-
sagra nem kertilt az iszonyat? Hiszen az
amerikai hadvezetés mar januar éta be-
vallottan tudott az Abu Graib bortonben
torténtekrdl. A guantanaméi haditimasz-
pont rémségeirdl pedig mér az afgan ha-
bort idején, 2002 janudrjiban megjelen-
tek tudésitasok. A vildg demokratikus
kozvéleményét feldilta, hogy az afgén
letartéztatottakra, akik koziil sokan vélet-
len razzidk taldlomra Osszegytijtogetett
dldozatai, nem vonatkoznak a genfi hadi-
fogoly-konvencit szabalyai: a kiilvilagtol
elvagva, vadirat és tigyvéd nélkiil, az 6r-
személyzet onkényének korlatlanul ki-
szolgéltatva iilnek évek Gta. Az Irakban
fogsagba esetteket nem vontdk ki a genfi
konvenci6 hatdlya alol, de ugyanigy ban-
nak veliik. '

A kinzasok nem akkor viltak az ame-
rikai demokrdcia problémdiva, amikor
meglorténtek, sem amikor az tjsagolva-
sok egy része tudomast szerzett roluk,
hanem amikor a nyilvanossagra kerdlt
fényképek sokkolni kezdték a hazai és a
nemzetkozi kozvéleményt. Haboris fo-
tokrél frott tanulmanyaban Susan Sontag
megallapitja, hogy a botrany nem akoriil
kavargott, amit a képek abrazolnak, ha-
nem maguk a képek szamitottak botré-
nyosnak. Ugyancsak Sontag hivja fel a fi-
gyelmet arra, hogy a ,kinzds” szét a tu-
dositok tébbsége és a hivatalos amerikai
politika kertili, helyette a ,visszaélés” és
a ,megalazas”, , megszégyenités” szava-
kat . alkalmazza. Rumsfeld védelmi mi-
niszter ki is jelentette, hogy nem hajlandé
hasznélni a , kinzas” szot az amerikai ka-
tonaik cselekedeteivel kapcsolatban. So-

A szerz6 iré

katondak nincsenek meg-

gy6zodve arrél, hogy a ké-
pek nem keresztezik a felsébbség szandé-
kait? Csak a hadvezetés nem tudta, amit
e képozonbdl kikovetkeztethetben min-
denki tudott? Maga a Pentagon ismerte
el: Rumsfeld védelmi miniszter 2002 vé-
gén engedélyezte, hogy Guantdnaméban
a feltételezett terroristakkal szemben kii-
lonlegesen kemény modszereket alkal-
mazzanak. Afganisztanban és Irakban is
a CIA irdnyitja a vallatdsokat — szamos
tiléls beszdmoldja szerint ezek kinvalla-
tésok. Fénykép nem szivargott ki réluk,
és felelGsségre senkit sem vontak értiik. A
fényképezdgéppel rogzitett gonosz jat-
szadozisok talin éppen a vallatdsokat
készitették el6 Iélektanilag.

Ki vonhatna kétségbe, hogy a foglyok
ketrecben bitizlé allatokka degradéléd-
nak, mihelyt megvonjék télikk a torve-
nyes védekezés lehetGségét? Demszky
szerint ,Az sem mentség, hogy az Abu
Graib bérténben Szaddam Huszein alatt
osszehasonlithatatlanul borzalmasabb
dolgok torténtek”, mint Bush bortonei-
ben. Igaza van: ez nem mentség, de akkor
miért emliti meg ebben az Osszefiiggés-
ben? Nemrégiben harminchét borténben
meghalt afgan és iraki fogoly ligyében in-
dult nyomozés. Tekintsiik dromhirnek,
hogy Bush fogdmegjei kevésbé bestiali-
san kinoznak, és kevesebb foglyot dlnek
meg? Demszkynek sem tetszett hajdana-
ban, ha valaki - csoppet sem mentség-
képp, csak éppen az igazsag kedvéért ~
vita kozben megjegyezte, hogy Miinnich
még tébb embert akasztatott volna fel,
mint Kédar. .

Most csak erre a fdjdalmas kozbesz6-
lasra vallalkozom, és nem foglalkozom
Demszky Gabor cikkének minden vo-
natkozasdval. Nem indokolom meg, ami
kikovetkeztethet6 irasombél, hogy sze-
rintem most mar titkolhatatlan blnpér-
tolds, ha nem vonjuk ki katonainkat Irak-
bél. Maradhatnank, de csak akkor, ha a
jelenlegi megszallokat olyan orszédgok
katonai valtanak le, amelyek a leginkabb
latszanak elfogadhatéknak az iraki nép
szdmdra. Ez a téma kiilon cikkbe kivan-
kozik. Ezt itt nem volt kénnyii megir-
nom, hiszen jinius 13-dn a Demszky &l-
tal vezetett listara fogok szavazni. Mégis
meg kellett szélalnom, mert nem tudom
elviselni, hogy nemcsak a halal pusztit
azok kozott, akik a rendszervaltas el6tt
az emberi jogok bolondjai voltak.
Demszky Gabor oOridsi erkolesi tokét
szerzett maganak ellenzéki éveiben, és
ezt gy(lolkodo ellenfelei sem tudték el-
orozni téle. Ezt a tékét csak 6 maga her-
ddlhatja el, személyesen.
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